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городских училищ и «Открытое пись-
мо Геологическому комитету» (1891) са-
мого Иностранцева в ответ на критику 
его работ геологом С. Н. Никитиным. 
Отдельным блоком представлены ил-
люстрации, среди которых портреты 
и много интересных фотографий, за-
печатлевших Иностранцева в рабочем 
кабинете, во время занятий со студен-
тами и во время полевых работ, а так-
же грамоты и дипломы, описи коллек-
ций, копии служебных и наградных 
документов.

Комментарии к тексту, составлен-
ные В. А. Прозоровским и И. Л. Тихо-
новым к первому изданию книги, за-
нимают 54 страницы и, к сожалению, 
вошли во второе издание без измене-
ний. Огромная работа, проведенная 

составителями комментариев, конеч-
но, была невозможна без погрешно-
стей. Жаль, что знаменитая Фрай-
бергская горная академия в коммен-
тариях стала Фрайбургской (с. 213), 
а голосеменные растения названы го-
лосемянными (с. 225). Неверно ука-
заны годы работы директором Гео-
логического комитета России геоло-
га В. Г. Ерофеева (с. 248). Даты жизни 
ученых, в частности, П. Н. Венюкова, 
С. Ф. Глинки, Л. Пальмиери и многих 
других нуждаются в уточнении. Хо-
чется пожелать составителям второго 
издания при подготовке третьего из-
дания этой замечательной книги под-
корректировать комментарии и изба-
виться от погрешностей и некоторых 
неточностей в них.
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Россия является одной из немногих 
стран в мире, обладающих уникаль-
ным потенциалом ракетно-косми-
ческой отрасли, который обеспечи-
вает безопасность страны, ее со-
циально-экономическое развитие, 
прогресс науки и международного 
сотрудничества, присутствие в кос-
мическом пространстве.

Становление и  развитие ракет-
но-космической отрасли в  СССР 
является важнейшей страницей 
истории космонавтики, экономики, 
науки и техники. Изучение событий 
того времени позволяет не только 

представить подвиг соотечествен-
ников в середине ХХ в., но и разве-
ять стереотипы, имеющиеся в исто-
рической науке и в публицистике, 
противостоять фальсификациям.

В последние десятилетия прои-
зошел переход от освещения исто-
рии отдельных предприятий, на-
учно-производственных комплек-
сов, представляющих собой хроники, 
своеобразные летописи очеркового 
характера, к исследованию причин, 
этапов, противоречий в  становле-
нии отраслей оборонного комплекса, 
включая ракетно-космическую от-
расль. К такого рода работам относит-
ся и сборник статей Л. П. Вершининой.

Прежде всего ее книгу отлича-
ет качественная источниковая база. 
Не секрет, что многие авторы не 
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обращаются к архивным источникам 
и материалам, хранящимся в музеях, 
а строят свои публикации, опираясь 
лишь на свидетельства участников 
событий. Вершинина, напротив, для 
обоснования выводов, для повыше-
ния достоверности приводимых фак-
тов проанализировала рассекреченные 
документы из фондов Государствен-
ного архива Российской Федерации, 
Российского государственного архива 
экономики, Российского государствен-
ного архива социально-политической 
истории, Российского государствен-
ного архива научно-технической до-
кументации, Центрального государ-
ственного архива Москвы, отрасле-
вого архива по ракетно-космической 
деятельности при Центральном науч-
но-исследовательском институте ма-
шиностроения в г. Королеве, музеев, 
воспоминания современников – участ-
ников становления отрасли. Особен-
но ценно то, что автор впервые вво-
дит многие выдержки из рассекре-
ченных материалов в научный оборот, 
тем самым дополняя уже изданные 
коллегами сборники документов 1.

Достоверность результатов иссле-
дования обеспечена отбором, систе-
матизацией и обобщением историче-
ского материала, критическим ана-
лизом источников, использованием 
междисциплинарного подхода, при-
менением описательного, сравнитель-
но-исторического, проблемно-хроно-
логического, историко-генетическо-
го, статистического и других методов. 
Это позволило выявить особенности 
становления ракетно-космической 

1 Деятельность управления СВАГ по 
изучению достижений немецкой науки 
и техники в Советской зоне оккупации 
Германии. 1945–1949: cб. документов. М.: 
РОССПЭН, 2007; Советская космическая 
инициатива в государственных докумен-
тах. 1946–1964 гг. / Ред. Ю. М. Батурин. 
М.: РТСофт, 2008 и др.

отрасли как многомерного, сложно-
го, противоречивого процесса. Обо-
снованными можно считать и выбор 
хронологических рамок рождения от-
расли – 1944–1947 гг.

Рецензируемая книга содержит пре-
дисловие и девять статей. В разных по 
объему публикациях затрагивается ряд 
аспектов истории становления отече-
ственной ракетно-космической отрасли.

На наш взгляд, положительной 
оценки заслуживает обращение к изу- 
чению «немецкого следа» в отечествен-
ном ракетостроении. Вершинина по-
казывает, что процесс изучения немец-
кой ракетной техники был организо-
ван на государственном уровне еще 
в самый разгар войны и дал импульс 
организации работ по созданию ра-
кетной техники в СССР. Можно согла-
ситься с выводом автора, что «для пер-
воначального изучения и дальнейшего 
развития ракетостроения в СССР зна-
чение имела лишь августовская 1944 г. 
поездка в Польшу, запустившая про-
цесс осознания как высшим руковод-
ством страны, так и специалистами-ра-
кетчиками возможности, а, главное, 
необходимости разворачивания работ 
по ракетам дальнего действия» (с. 19). 
Содержание сборника свидетельству-
ет, что Советскому Союзу удалось по-
лучить в свое распоряжение немалые 
ракетные трофеи, включая полигон 
Пенемюнде, многих сведущих герман-
ских специалистов-ракетчиков и суще-
ственное количество образцов ракет-
ной техники и систем ее подготовки 
и обслуживания. В работе проанали-
зированы результаты перемещения 
технологических и людских ресурсов 
побежденной Германии с целью ско-
рейшего формирования современного 
для того времени военно-научно-про-
мышленного комплекса, обеспечиваю-
щего безопасность Советского Союза.

Интерес представляет и  другая 
тема – организационные поиски 
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в сфере ракетостроения. Следует заме-
тить, что параллельно разрабатывался 
атомный проект, также требовавший 
людских и финансово-материальных 
ресурсов. Для читателя будет интере-
сен приводимый перечень проектов 
постановления по организации отече-
ственного ракетостроения, подготов-
ленных в 1945–1946 гг. Автор раскры-
вает некоторые аспекты борьбы вокруг 
этих проектов, показывает проявле-
ния ведомственного интереса. 13 мая 
1946 г. И. В. Сталиным было подписа-
но постановление Совета Министров 
СССР №№ 1017–419сс «Вопросы ре-
активного вооружения». Фактиче-
ски в Советском Союзе был дан старт 
формированию новой отрасли народ-
ного хозяйства – промышленного ра-
кетостроения, ставшего со временем 
не просто еще одним ведомством, но 
и сферой жизни страны, получившей 
название космонавтики. Вершинина 
анализирует организационную реа-
лизацию данного постановления на 
примере Специального комитета по 
реактивной технике как органа над-
ведомственного руководства ракето-
строением. Организационные поиски 
правомерно рассматриваются авто-
ром как болезнь роста ракетостроения.

Следует положительно отметить 
обращение Вершининой к дискусси-
онным вопросам проблемы. Так, она 
обоснованно ставит под сомнение 
наличие официального Совета глав-
ных конструкторов в исследуемый 
период, хотя в литературе понятие 
«Совет главных конструкторов» име-
ет хождение 2. Исследователи не на-
ходят документального подтверждения 
наличия такого совета в 1940-х гг. На 
наш взгляд, мы не в первый раз в исто-
рии встречаемся с подобной ситуаци-
ей. Ведь и Избранная Рада Ивана IV, 

2 Белоглазова Е. Т. Совет главных. М.: 
Патриот, 2007.

и Негласный комитет Александра I 
получили свое название позднее, а не 
в период своего существования. Но 
если оппоненты Вершининой хо-
тят доказать реальное наличие тако-
го совета, то необходимо соответству-
ющее документальное обоснование.

В заключение отметим насыщен-
ность публикаций Вершининой 
фактами и персоналиями. Это и пар-
тийно-государственные деятели – 
Л. П. Берия, Н. И. Булганин, Г. М. Ма-
ленков, Д. Ф. Устинов, Б. Л. Ванников, 
и главные конструкторы – С. П. Ко-
ролев, В. П. Глушко, Н. А. Пилю-
гин, В. П. Бармин, М. С. Рязанский, 
В. И. Кузнецов и многие другие. Ав-
тор анализирует, почему была сдела-
на ставка на Королева как главного 
конструктора советской баллисти-
ческой ракеты, показывает, какие 
были альтернативы. Положитель-
ной оценки заслуживает наличие 
качественных фотоматериалов-ил-
люстраций, помогающих нагляд-
но представить отдельные сюжеты.

В целом перед нами достаточно 
аргументированное и современное 
издание, своеобразный документи-
рованный источник по истории от-
расли. Научная значимость исследо-
вания состоит в том, что оно в зна-
чительной степени заполняет лакуну 
в изучении представленной темы, 
помогает воссоздать приближенную 
к реальности картину. Книга пред-
ставляет несомненный интерес для 
историков и тех, кто интересуется 
прошлым и современностью отече-
ственной космонавтики и  ракето-
строения. Сформулированные в ра-
боте положения и выводы могут быть 
использованы при подготовке обоб-
щающих трудов по истории становле-
ния и развития ракетно-космической 
отрасли в СССР и Российской Феде-
рации, в учебных курсах по истории 
науки и техники.


