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ством директора ИИЕТ РАН
В. М. Орла и начался с выступлений ви
це-президента РАН А. Д. Некипелова,
первого замминистра промышленно
сти, науки и технологии РФ А. А. Фур
сенко и зампредседателя РГНФ
Е. В. Семенова. После этого были про
читаны пять докладов: М. В. Алфимов
«РФФИ как инструмент поддержки
отечественной фундаментальной нау
ки», А. Г. Фонотов «Научная политика
России в период социально-экономиче
ских реформ», Б. Г. Салтыков «Совре
менные вызовы российской науке и
альтернативы ее развития», И. М. Бор
тник «Развитие системы государствен
ных научных фондов» и М. Ю. Каган
«О двухлетнем опыте работы благотво
рительного фонда содействия отечест
венной науке». Темами других симпо
зиумов были: «Инновационная поли
тика и новые формы организации нау
ки» (симпозиум II, ведущий В. И. Куш-
лин, 12 докладов); «Наука и образова
ние: кризис или начало возрождения?»
(симпозиум III, ведущий Г. В. Майер,
10 докладов); «Роль и задачи наукове
дения в современных условиях» (сим
позиум IV, ведущий Э. М. Мирский,
12 докладов). В рамках третьего симпо
зиума были организованы три круглых
стола: «Наука и внедрение технологи
ческих инноваций» (рук. Н. Е. Кузнецо
ва), «Наука и система образования»
(рук. В. И. Оноприенко) и «Наука и эко
логия» (рук. А. Г. Назаров).

но-технических музеев и при поддерж
ке группы компаний «Formoza» состо
ялась VIII научно-практическая конфе
ренция «Российский научно-техниче
ский музей: проблемы и перспективы»
по теме «История техники и музейное
дело». Пленарное заседание конферен
ции 16 декабря открыли директор По
литехнического музея Г. Г. Григорян и
директор ИИЕТ РАН В. М. Орел, после
чего аудитории были представлены
11 пленарных докладов. В этот же день
состоялось заседание Ассоциации на
учно-технических музеев Российского
комитета ИКОМ. В последующие дни
работа протекала в секциях. Работал!!
следующие секции: «История техники и
культурное наследие» (пред. В. Л. Гвоз
децкий, были заслушаны 15 докладов),
«Научно-технический музей как обра
зовательное пространство»(пред.
А. К. Терешко, 6 докладов), «Науч
но-технические музеи и управление ку
льтурным наследием в области техники
и научно-технического знания» (пред.
Л. М. Кожина, 14 докладов) и Секция
музеев железнодорожного транспорта
(пред. Г. П. Закревская, 9 докладов).
17 декабря под руководством Г. Г. Гри-
горяна также состоялось заседание
круглого стола «Современные техниче
ские средства в музее».

♦

25 декабря 2002 г. Москва. За много
летний добросовестный труд в системе
Российской академии наук и непосред
ственное участие в ряде крупных науч
но-исследовательских проектов, завер
шившихся изданием серии фундамен
тальных работ, директор ИИЕТ РАН
и главный редактор журнала ВИЕТ
В. М. Орел награжден орденом Дружбы.

16-18 декабря 2002 г. Москва. В По
литехническом музее при участии Ми
нистерства культуры РФ, ИИЕТ РАН,
Российского комитета международно
го совета музеев. Ассоциации науч-
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Viacheslav A. Markin. The First Complex International Expedition in the Arctic. The joint
Swedish-Russian expedition to the Spitzbergen archipelago completed its three-year
work in August 1901. The expedition, supported by the governments of Russia and
Sweden and organized by their respective Academies of Sciences, measured the meridi
an and continued further to the north the 1821-1852 Russian geodetic measurements
of the “Struve arch,’’ from the Danube’s delta to the Norwegian town ofHammerfest.
The initial proposal for a joint expedition came from the Stockholm Academy and
was supported by St. Petersburg academicians O. A. Backlund, director of the Plilko-
vo observatory, and F.N.Chernyshev. On Russian suggestion, the program of the
geodetic expedition became complex, including also magnetic, geophysical, geologi
cal and meteorological investigations.
The expedition’s 19 members wintered in the settlement Konstantinovsky in Goys

bay and made regular meteorological and magnetic observations. From this base, as
tronomical and geodetic parties explored the entire Western island of Spitzbergen.
The party led by A. S.Vasil’ev, in particular, performed the bulk of measurements on
the island’s central glacier, Lomonosovfonna, where Russian and Swedish triangula
tion networks met.

The important results of the Spitzbergen expedition included precise measurements
of the meridian between 76.5 and 80.5 northern latitude. The measured flattening of

the Earth’s ellipsoid came close to the parameters of the F.N. Krasovsky ellipsoid.
The centennial of the Swedish-Russian expedition was marked by another internatio
nal expedition to Spitzbergen’s Russian settlement Barentsburg in August 2001.

Nikolai M. Semenov. The 1922 All-Russia Tram Conference. After the destructive wars

and revolutions of 1914-1920, the revival of transport in Russian cities began with
the meeting of concerned specialists at the 1922 All-Russia Tram Conference. Extant
sources reveal a dramatic contrast between the approaches to the organization of ur
ban transit before and after the revolution of 1917 and illustrate both stronger and

weaker sides of the socialist economy. One of the main results of the conference - the
development and introduction of standard tramcars  - anticipated subsequent inter

national trends. The experience of the 1922 and five later Tram Congresses may pro
vide a useful lesson also for the contemporary chaotic situation with city transit, after
several years of neglect amidst rising demands.

Yurii N. Smirnov. I.V.Kurchatov and Political Power. During the last few years, our

knowledge of the history of the Soviet atomic project has increased dramatically. The
release of many documents from the Presidential and other archives has made possib
le a reassessment of the contribution of I.V.Kurchatov to the building of the Soviet

atomic industry. Kurchatov’s enormous effort helped win a scientific battle crucial
for our country’s survival. This heroic deed critically depended upon Kurchatov’s
close interaction with the state apparatus and political power.
Kurchatov worked under close control and monitoring from the state security police

and its chief, L.P.Beria. Stalin was deeply interested in the results of this work. The
atomic project thus entailed enormous risks for Kurchatov, demanded his utmost at
tention, and required special personal talents from him. On the basis of the newly re
leased documents, the article analyzes Kurchatov’s dealings with the country’s politi
cal leaders: how he struggled initially to bring the needs of the atomic project to their
attention, how the politicians assisted and supervised him, and how, in turn, Kurcha-



tov was able to influence their opinions and decisions. Amidst the nuclear race betwe
en the USSR and the USA, Kurchatov helped the Soviet leadership realize the mutu

ally suicidal consequences of the atomic showdown and argued in favor of banning
nuclear tests.

Dmitri Gouzevitch. L'ecole comme forme d'activite. Durant deux demiers millenaires, le
terme “ecole” s'est etendu sur I'ensemble d'activites humaines. Malgre le fait qu'il varie
considerablement d'un domaine de recherche a I'autre et que les limites de son application
sont diffuses, la notion se montre operationnelle partout ou elle est utilisee. 11 en decoule
qu'il existe une certaine carcasse (noyau) d'invariants, tandis que la nature diffuse des limi
tes est determinee par des conditions complementaires liees au domaine, an type d'ecole ou
a I'epoque. D'ailleurs, la variabilite historique du phenomene s'avere inferieure par rapport
a I'idee qu'on s'en fait habituellement.
Afin d'elucider la situation, il importe de ; 1°) comprendre pourquoi la langue designe
comme "ecole" une multitude de phenomenes qui sont tres dissemblables au premier re
gard, autrement dit, mettre en lumiere les origines de sa nature polyfonctionnelle ;
2®) degager les invariants (attributifs) et trouver parmi ceux-ci des indicateurs auto forma-
teurs propres a tous les objets formant classe; 3°) avec I'aide de ces demiers, degagcr ensu-
ite deux sous-classes : ecoles comme etablissements et ecoles comme forme d'activite ;

4°) en se basant sur les invariants, donner la definition generale des ecoles de la seconde
sous-classe et verifier en quelle mesure celle-ci est necessaire et suffisante ; 5°) proposer
une typologie generale et non contradictoire ainsi qu'une systematisation de phenomenes
qui sont designes par le terme "ecole".
L’analyse des definitions et des contextes de I'usage du terme amene a la conclusion que

cinq invariants peuvent etre consideres comme etant generalement reconnus. Parmi les inva
riants, deux indicateurs formant systeme se degagent. Le premier et I'essentiel e&ti'herilage,

la transmission verticale (d’une generation a I'autre) des savoirs et des savoir-faire qui
determine le caractere de la classe entiere des phenomenes appeles "ecoles". L'indicateur du

second ordre est Velaboration d'un systeme epistemologiqueparticulier permettant de
diviser la classe entiere en deux sous-classes: les ecoles qui l'61aborent et celles qui servent

uniquement de mecanismes de transmission (ecoles comme etablissements d'etudes).
Apres la verification de la definition du point de vue de sa necessite et de sa suffisance, la ty

pologie et la systematisation de tous les cas repertories de I'usage du terme ont ete proposees,
suivies d'une breve description des types d'ecoles degagees. ecole-atelier; ecoles-ffactions.
"ecole d’enseignement professionnel", ecole-collectif professionnel, ecole-direction; ecoles
regionales; ecole du type global: ecoles nationales, ecoles transnationales.
Sontensuite decrits, en conclusion, des sujetsrestes en marge de cet article: les differences
d'approchesrQ\Q\dx\X de Tappartenance des chercheurs a telle ou telle discipline; les grilles
terminologiques existantes; I'activite ideologisee dont depend la solution de plusieurs pro-
blemes poses par I'etude; le style comme phenomene dont I’etude est facilitee par I'analyse
du phenomene de l'ecole.
Conclusions generales: 1 °) Cinq invariants degages de la notion "ecole" s’appliquent aux
ecoles fonctionnant dans tout domaine d'activite  ; 2°) La definition proposee repond aux
criteres de la necessite et de la suffisance; 3°) Des indicateurs formant systeme de premier

et de second ordre permettent de delimiter I’ensemble de phenomenes que la langue desig
ne par le mot “ecole” en qualite d'une classe a part entiere et de distinguer, a I'interieur de
celle-ci, les ecoles comme etablissements d'etudes et les ecoles comme formes d'activite ;

4°) La systematisation proposee, presentee sous forme d'un schema, embrasse tous les ty
pes connus d'ecoles et permet de prendre en consideration des classifications de tous gen
res portant sur les ecoles de type concret.

ou
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